ROMANIA
CONSILIUL LOCAL AL MUNICIPIULUI
BRASOV

PROCES-VERBAL
incheiat in sedinta de indata a Consiliului Local Brasov
din data de 13 iulie 2016

Sedinta de Tndatd a Consiliului Local al Municipiului
Brasov a fost convocata pentru data de 13 iulie 2016, orele 09:00,
in sala de sedinte a Consiliului Local, din B-dul Eroilor nr. 8,
anuntul de sedinta fiind postat pe site-ul institutiei si publicat in
ziarele “Transilvania Expres”, ,,Buna Ziua Brasov”, ,,Monitorul
Expres” in data de 13 iulie 2016.

Domnul Secretar al Municipiului Brasov - Nicolae
Paraschiv face prezenta, din totalul de 27 de consilieri sunt
prezenti 22. Absenteazd dl. Opricd Adrian — absent motivat, dl.
Chifu Sergiu — absent motivat, dl. Bucur Ciprian lonut - absent
motivat, dl. Dutu Tudor Alexandru - absent motivat si d-na Toaso
Imelda — absent motivat.

Domnul Secretar precizeaza cad sedinta este statutara si se
pot lua hotarari valabile.

La sedintd participd domnul Primar George Scripcaru,
domnul Viceprimar Barabas Laszlo, domnul Viceprimar Mihai
Costel

Domnul Secretar al Municipiului Brasov, Nicolae
Paraschiv informeaza Consiliul Local ca este o sedintd de Tndata,
in temeiul art. 39, alin. 4 din Legea nr. 215/2001 si avem nevoie de
un presedinte care sa conduca lucrarile sedintei.

Doamna consilier Carmen Top - Ferghete il propune pe
domnul consilier Mara lulian, care este ales cu unanimitate.

Presedintele sedintei dl. Mara Iulian precizeaza ca pe
ordinea de zi este un singur punct, respectiv, Proiect de hotarare
privind 1infiintarea comisiei privind analiza si verificarea
modalititilor de asigurare a alimentirii cu energie termica in
sistem centralizat in Municipiul Brasov.

Presedintele sedintei dl. Mara Iulian supune la vot
ordinea de zi si se aproba Tn unanimitate.



Proiect de hotiarare privind infiintarea comisiei privind
analiza si verificarea modalitatilor de asigurare a alimentarii cu
energie termica in sistem centralizat in Municipiul Brasov

*

INTERPELARI

DI. Popa Razvan sustine ca aceastd comisie sa fie formata
din sapte membri, ponderea sa fie cea a grupurilor reprezentate in
Consiliul Local. Grupul PNL - UDMR va avea trei membri in
aceasta comisie, grupul PSD doi membri, grupul FDGR - PER un
membru si PMP — Independent un membru.

Presedintele sedintei Mara Iulian propune sa se voteze
numarul si componenta membrilor comisiei.

Domnul Viceprimar Mihai Costel precizeaza ca numarul
membrilor comisiei este stipulat in proiectul de hotarére.

Domnul consilier Ungar Arnold crede ca s-a stabilit deja,
in afara sedintei de consiliu local, cum si din cine trebuie sa fie
formata comisia. Dansul, propune o alta modalitate de alegere a
membrilor comisiei, intrucat sunt probleme de ordin economic si nu
de ordin juridic. Dansul precizeaza ca avem o comisie economica Si
0 comisie juridicad, in care au fost votati cei mai buni in domeniu.
Acestia, cei mai buni, sa faca parte din aceasta comisie si eventual
sa 0 completeze cu acei care fintr-adevar, stiu despre aceasta
problema, mai multe. Nu politicd, ci administratie. Dansul propune
ca Tn aceasta comisie sa intre specialisti, pentru ca e o comisie de
specialitate.

Presedintele sedintei - Mara Iulian reaminteste ca aceasta
sedinta se face ca urmare a intalnirilor A.G.A. Tetkron, in cadrul
carora au fost discutate de principiu, toate aceste chestiuni.

Domnul Viceprimar Mihai Costel sublinieaza ca la ultima
intdlnire pe aceastd tema, s-a stabilit ca numarul membrilor la
aceasta comisie sa fie de sapte, iar impreuna cu liderii grupurilor
politice s-a stabilit reprezentativitatea.

Presedintele sedintei - Mara Iulian solicita propuneri
pentru componenta comisiei.

Doamna consilier Top Ferghete Carmen—Floriana propune
din partea grupului PNL-UDMR trei membri: pe domnul Bucur
Ciprian, pentru ca s-a ocupat de aceasta problema, pe domnul
Barabas Laszlo si pe d-na Top Ferghete Carmen, pentru ca este
presedinta comisiei economice.



Domnul consilier Popa Rizvan anunta componenta din
partea grupului PSD, pe dl. Lucian Patrascu si pe dansul.

Domnul consilier Macedonschi Cristian spune ca doreste sa
fie membru din partea grupului FDGR-PER si ca singurul lucru ce
il deranjeaza e ca nu a primit materialele (proiectul de hotarare,
expunerea de motive si raportul de specialitate).

Domnul consilier Comsa Marius se propune din partea PER.

Domnul Viceprimar Mihai Costel se propune din partea
PMP, deoarece este implicat Tn calitate de viceprimar Tn aceasta
problema.

Presedintele sedintei - Mara Iulian anunta ca sunt in total
opt propuneri si supune la vot individual, consilierii propusi.

Primul propus este domnul Bucur Ciprian (ales in
unanimitate), Domnul Barabas 21 voturi pentru si 1 vot
impotriva (dl. consilier Ungar), Doamna Carmen Ferghete Top
(unanimitate), Domnul Patrascu (21 voturi pentru si 1 vot
impotrivd dl. Arnold Ungar), Domnul Popa Riazvan (21 voturi
pentru si o abtinere dl. Arnold Ungar).

La Domnul Macedonschi se voteaza nominal.
DI. Barabas Laszlo — pentru

DI. Badulescu — abtinere

DI. Bunghiuz - pentru

DI. Ciovica — abtinere

D-ra Roxana Cojocea — abtinere
DIl. Comsa Marius — impotriva

DI. Comsulea Eugen — pentru

D-ra Crivinean — pentru

D-na Adina Donosa — pentru

DI. Macedonschi Cristian — pentru
DI. Mara lulian — abtinere

DI. Mihai Costel — abtinere

DI. Neacsu Alexandru — abtinere
DI. Patrascu Lucian — pentru

DI. Popa Razvan - pentru

DI. Radu-lov Constantin — abtinere
DI. Rusu Sebastian — abtinere

DI. Stroe loan — pentru

DIl. Sovaiald Serban — pentru

DI. Tarabuta Dumitru — pentru
D-na Carmen Ferghete Top — abtinere
DI. Ungar Arnold — impotriva.



Domnul Secretar al Municipiului Nicolae Paraschiv
mentioneaza ca sunt prezenti 22 consilieri, iar pentru domnul
consilier Macedonschi sunt 11 voturi pentru, 9 abtineri si 2
impotriva, care se contabilizeaza la Tmpotriva. Dansul doreste ca
domnii consilieri sa aiba mai multa responsabilitate Tn desemnarea
membrilor acestei comisii.

Doamna consilier Top Ferghete Carmen propune sa se
continue votul.

Domnul Consilier Ungar Arnold precizeaza ca.. ,Orice
prevedere legalad si orice situatie juridica se interpreteaza in sensul
de a da rezultate, de a se face ceva, nu Tn sensul de a nu se face”.

Presedintele sedintei - Mara Iulian subliniaza ca
interpretarea nu o da dansul si ca exista un secretariat tehnic, care
ar trebui sa ia o decizie.

Domnul Viceprimar Mihai Costel (20 voturi pentru, o
atinere dl. Sovaiala Serban si impotriva dl. Ungar Arnold).

Presedintele sedintei - Mara Iulian anuntd si ultima
propunere, dl. Comsa Marius (12 voturi pentru, 1 vot impotriva, 9
abtineri).

Domnul consilier Macedonschi Cristian multumeste
colegilor de la P.N.L., P.D.L., U.D.M.R. si P.M.P., care nu au
inteles ce Tnseamna un consens pentru apa calda la Brasov.

Domnul consilier Ungar Arnold doreste succes acestei
comisii pentru ca intr-adevar e o problema importanta. Vrea sa
atragad atentia colegilor din aceasta comisie, ca vor avea de-a face
cu puncte de vedere pe care le vor emite oameni specializati din
Primarie. Dansul spune ca a studiat dosarele, punctele de vedere si
nu se pronunta deocamdata asupra lor, dar atrage atentia domnilor
consilieri sa nu faca presiuni Tmpotriva juristilor din Priméarie sau a
economistilor, pentru a da un punct de vedere intr-un fel sau altul.

Presedintele sedintei - Mara Iulian doreste sa se analizeze
oportunitatea ca aceasta comisie sa fie compusa din opt membri,
pentru a nu exista Tn continuare semne de Tntrebare privind modul
de interpretare a votului sau Tn privinta componentei.

Domnul consilier Macedonschi Cristian isi revizuieste votul
si din pentru merge in abtinere.



Presedintele sedintei domnul Mara Iulian Tntreaba daca este
cazul sa se reia votul sau nu.
Consilierii raspund nu.

Presedintele sedintei - Mara Iulian da citire comisiei:

DIl. Bucur Ciprian Ionut
Dl. Barabas Laszlo

D-na Top Ferghete Carmen
DI. Patrascu Lucian

Dl. Popa Razvan

DI. Comsa Marius Si

DI. Mihai Costel.

Domnul Secretar Nicolae Paraschiv trece la art. 2, privind
proiectul de hotarare... si spune ca art. 54, alin. 7 din Legea
215/2001 prevede ca Tn cazul in care se formeaza o astfel de
comisie speciala de analiza si verificare, trebuie indeplinite doua
conditii esentiale. Tn primul rand, trebuie stabilite obiectivele
acestei comisii, iar domnii consilieri locali sunt tinuti sa actioneze
in limita acestor obiective. Tn al doilea rand, trebuie stabilit
termenul pentru care este Tnfiintatd, datorita faptului ca legea
prevede ca se infiinteaza pe durata determinata.

Domnul consilier Popa Rizvan solicita sa se ia fiecare
punct, din cele 12, Tn parte, pentru ca sunt cateva amendamente
legate de obiective.

Tnainte de aceste obiective vrea sd discute doud chestiuni
importante. Prima este legatd de necesitatea constituirii acestei
comisii, a nu se Tintelege ca aceasta comisie se substituie
Consiliului de Administratie de la Tetkron, conducerii Tetkron sau
conducerii executive a Primariei. Domnul Popa precizeaza ca s-au
asteptat solutii, variante din partea sau dinspre cei care ar fi trebuit
sa propuna, in Consiliul Local. Al doilea aspect este cel legat de
ceea ce s-a intamplat mai devreme. Domnul consilier Popa doreste
sa se lase la o parte orice disputd, orgolii politice si sa se identifice
solutii Tn consens, Tn ceea ce priveste reluarea furnizarii de apa
calda.

In ceea ce priveste amendamentele, la punctul 3, dl. Popa
doreste sa se modifice sintagma stabileste cu analizeaza $i sa se
continue dupa “in sistem centralizat Tn Municipiul Brasov” cu
...."si situatia reala a consumatorilor”, adica practic punctul 8 sa fie
comasat cu punctul 3.



Domnul consilier Soviaiala Serban spune ca dansul nu are
materialele despre care se vorbeste.

Domnul consilier Popa Riazvan spune ca existd un proiect de
hotardre semnat, promovat, cu punct de vedere si nu stie de ce nu-I
are dansul.

Presedintele sedintei - domnul Mara Iulian cere 0 pauza de
doua minute pentru a se face copii dupa materiale.

Domnul consilier Macedonschi Cristian doreste sa stie cine
a decis aceste puncte si cine le-a pus pe hartie. Doreste sa stie cine
le-a pus, daca le-a pus Primarul, le-a pus Viceprimarul, le-a pus
viitoarea comisie care nu era inca infiintata... cine a decis aceste 12
puncte?! Fiindca la Tetkron nu s-au decis aceste 12 puncte.

Presedintele sedintei Mara Iulian propune, ca materialele,
sa fie analizate si sa fie adoptate.

OBIECTIVELE

Comisiei pentru analiza si verificarea modalitatilor de asigurare
a alimentarii cu energie termica in sistem centralizat in
Municipiul Brasov

Punctul 1 : Identifica modalitatea optima, legala si
fundamentatd de gestiune a serviciului public de alimentare cu
energie termica n sistem centralizat in Municipiul Brasov.

Punctul 2: Verifica stadiul derularii de catre S.C.Tetkron
S.R.L. a serviciului public de alimentare cu energie termica in
sistem centralizat atribuit prin concesiune sub forma gestiunii
delegate.

Punctul 3: Stabileste consecintele de ordin tehnic, economic si
juridic ale pierderii licentei de operare in domeniul serviciului
public de alimentare cu energie termica in sistem centralizat Tn
Municipiul Brasov.

Punctul 4: Apreciaza asupra situatiei contractelor de
concesiune si de delegare de gestiune ca urmare a incetarii lor de
drept prin pierderea licentei de operare si consecintele survenite n
conditiile legislatiei privind regimul concesiunilor.

Punctul 5: Verifica stadiul preluarii bunurilor ce au facut
obiectul contractului de concesiune incheiat Tintre Municipiul
Brasov si SC Tetkron SRL, conform Dispozitiei de Primar nr.1831
din 27.04.2016.



Punctul 6: Solicita, la nevoie, un audit economico-financiar
privind modul de asigurare la nivelul SC Tetkron SRL a serviciului
public de alimentare cu energie termica precum si asupra realitatii
si cauzelor pierderilor Tnregistrate.

D-na consilier Top Ferghete Carmen precizeaza ca exista un
audit financiar facut la bilantul financiar de la 31.12.2015. Crede
ca perioada pentru care ar trebui sa se faca acest audit ar fi doar
lanuarie — februarie sau pana cand s-a livrat agent termic.

Domnul consilier Macedonschi Cristian solicitd un punct
nou, Tn care sa se verifice, sa analizeze acel audit.

Presedintele sedintei - Mara Iulian subliniaza ca nu poate
comisia sa verifice, un audit.

Punctul 7:Analizeaza modalitatea de desfasurare a
managementului n cadrul SC Tetkron SRL.

Punctul 8: Stabileste situatia reala actuald a consumatorilor
racordati la sistemul centralizat de alimentare cu energie termica in
Municipiul Brasov.

Presedintele sedintei - domnul Mara lIulian:

Punctul 9: analizeazda modalitatea Tn care se pot stinge
datoriile inregistrate la S.C. Tetkron S.R.L. cu ocazia desfasurarii
activitatii ce a facut obiectul contractului de delegare a succesiunii.

Punctul 10: Studiazad si constatd starea structurii tehnico-
edilitare specifica apartindnd domeniului public si privat care
formeaza sistemul de alimentare centralizatd cu energie termica
precum si modul de dimensionare a acesteia raportat la numarul
real de utilizatori.

Domnul Popa Rizvan solicita sa se elimine complet acest
punct din atributiile comisiei, pentru ca, aceasta comisie nu se
substituie executivului si Consiliului de Administratie, care nu
existd, sau a conducerii Tetkron.

D-na Carmen Ferghete Top solicitd ca punctul sa fie scos,
pentru ca este cuprins si la punctul 3.

Domnul Macedonschi Cristian propune sa se Tnlocuiasca
acest punct cu un alt punct care sa sune cam asa ,Se analizeaza
necesarul real al agentului termic si a apei calde a consumatorilor
din Brasov la ora actuald” si sa se analizeze si daca furnizarea de
agent termic in trecut a fost raportata la consumul real.

D-na Top Ferghete Carmen precizeazd ca s-a cuprins la
punctul 3 ce a fost la 8.

Domnul Popa Riézvan precizeaza ca aceasta comisie formata
din consilieri locali nu poate sa spuna care este necesarul de agent
termic. Asta este treaba Tetkron-ului raportat la numarul de



consumatori si la situatia reala din teren. Nu poate comisia sa spuna
daca trebuie sa se dea 500.000 de gigacalorii pe an sau 300.000 de
gigacalorii pe an.

Domnul consilier Ungar Arnold precizeaza ca, daca tot se
face aceasta comisie, sa fie Tmputernicitd pentru a alege niste
experti independenti care sa fie platiti, pentru ca nimeni nu
lucreaza pe gratis. Dansul e de parere ca din Tnscrisurile detinute,
comisia nu se poate documenta, pentru ca persoanele care fac parte
din aceasta comisie nu sunt de specialitate.

Presedintele sedintei - domnul Mara Iulian Tntreaba daca
este nevoie de o hotardre de consiliu local separata pentru
angajarea unui independent.

Secretarul Municipiului Brasov, domnul Nicolae Paraschiv
spune ca, daca va fi nevoie se va analiza si hotarf.

D-na Top Ferghete Carmen precizeaza ca bilanturile
energetice au fost facute de catre un expert, asa cum auditarea
bilanturilor financiare se fac de auditor financiar. D&nsa propune sa
se prezinte acele bilanturi energetice de catre specialistul care le-a
facut. Doamna Top precizeazda ca ANRSC-ul le-a vazut, sunt
aprobate, acolo spune déansa, sunt prevazute cantitatea de caldura si
de apa calda care a fost produsa, cati consumatori sunt, cum au fost
pierderile pe transport..

Domnul Nicolae Paraschiv subliniaza ca nu se poate prezenta
in Consiliul Local un bilant energetic. Trebuie sd fie prezentat
comisiei, pentru ca, aceasta comisie urmeaza sa concluzioneze.

Domnul Popa Rizvan sugereaza sa se elimine punctul 10, iar
la punctul 3, sa se completeze cu....”analizeaza consecintele de
ordin tehnic, economic si juridic”. Comisia, in analiza pe care o va
face, solicita si bilanturile energetice si bilanturile financiare si tot
ceea ce considera necesar pentru a face aceasta analiza.

D-ra Adina Donosa propune introducere unui punct, in care
sa se specifice ca aceasta comisie este abilitata sa solicite toate
documentele Tetkron, specialistului independent, cu privire la
activitate. Si atunci prin acest punct, comisia are puteri depline sa
solicite toate documentele pe care le considera necesare pentru a
avea un punct de vedere legal.

Domnul Sovidiala Serban 1isi spune parerea referitor la
punctul 3 si anume ca tot ce s-a discutat pana acum despre bilanturi
si alte lucruri nu poate fi inclus n punctul 3, pentru ca acest punct
»,vorbeste” de consecinte, ori aici se vorbeste de ce s-a facut pana
acum, nu de consecinte. Cand se solicita bilantul se discuta despre
ce s-a Intamplat, nu ce genereaza el mai departe. Dansul spune ca,
Tn acest caz, trebuie introdus un punct separat.



Domnul consilier Ungar Arnold doreste ca aceasta
propunere sa fie prinsa la punctul 5 din proiectul de hotarare pentru
ca, nu intra la obiective, dar ar intra la competenta generalda a
comisiei.

Secretarul Municipiului Brasov- domnul Nicolae Paraschiv
precizeaza ca, punctul 10 are o ratiune, dd& o Tmputernicire, o
competenta acestei comisii speciale, de a analiza inclusiv starea
structurii tehnico-edilitare care cuprinde domeniul public si
domeniul privat in materia alimentarii cu energie termica si care,
intr-adevar, cum spune doamna Carmen Ferghete Top, a facut
analiza expertului care a stabilit datele pentru Tntocmirea bilantului
energetic.

Domnul Secretar spune in continuare c&, acest punct 10
trebuie sa fie completat cu ceea ce a spus doamna Carmen Ferghete
Top, Tn sensul Tn care Tn materia acestei analize comisia sa poata fi
imputernicitd sa contacteze acel expert care a intocmit bilanturile
energetice sau un alt expert independent care sa explice si sa dea
raspuns la toate Tntrebarile privind bilanturile energetice, din care
sa rezulte, consumul, traseele, pierderile tehnologice pe retea,
pierderile de productie si toate celelalte.

Presedintele sedintei - Mara Iulian anunta ca punctul 10 va
fi eliminat.

Punctul 11: Apreciaza asupra necesitatii intocmirii unui studiu
de oportunitate privind organizarea unei eventuale proceduri de
selectare a unui nou operator in domeniul energiei termice Tn
Municipiul Brasov.

Punctul 12: Analizeaza impactul prevederilor Protocolului de
cooperare pentru sustinerea implementarii si finalizarii proiectului
de constructie al unitatii de producere a energiei termice 1in
cogenerare aprobat prin H.C.L. nr. 485/2010 asupra procesului de
reorganizare a serviciului public de alimentare cu energie termica
in Municipiul Brasov.

Domnul consilier Ungar Arnold doreste sa se lamureasca si
aspectul cu cei 14 milioane lei, care trebuiau dati la Tetkron.
Trebuie lamurita si plangerea prealabild pe care Consiliul Local
trecut a primit-o, ca informare... Doreste sa afle de ce existau
puncte de vedere divergente juridice, Tntre aparatul juridic din
Primarie si juristii de la Tetkron, cu privire la posibilitatea de
prelungire a furnizarii energiei termice Tnca 12 Iluni, chiar 1n
conditia Tn care licenta aceea nu mai exista. Dansul spune ca
trebuie sa se lamureasca aspectele acestea, pentru cd o data si o
data cineva va trebui sa raspunda pentru banii care nu s-au dat;



»,NU s-au dat legal, sau nu s-au dat nelegal si au cauzat suferinte
populatiei”. Dansul crede ca aceste aspecte ar trebui studiate de
comisie ca sa se elucideze acest aspect.

Presedintele sedintei - domnul Mara Iulian recapituleaza:
sunt 10 puncte ramase, pentru ca punctul 8 a fost comasat cu
punctul 3 si punctul 10 a fost eliminat.

Domnul consilier Ungar Arnold precizeaza ca aceasta
comisie trebuie sa vina cu propuneri concrete.

Domnul consilier Popa Rizvan subliniaza ca obiectivul
principal al acestei comisii, este acela de a identifica solutiile de
reluare de furnizare de agent termic. Dansul crede ca punctul
principal este acela de a identifica solutii, de a veni cu ele 1n
Consiliul Local, pentru a putea debloca aceasta situatie si mai apoi,
este cazul sa se pronunte asupra unor aspecte legate de plati.

Presedintele sedintei - Mara Iulian Tntreaba daca analiza
pierderilor are legaturd in mod direct cu furnizarea de agent termic
in municipiu, pentru ca de acolo a intervenit blocajul. De la faptul
ca n-au fost aprobate acele pierderi pe anul 2015 si ca atare a
intervenit blocajul, pentru ca Tetkron nu a putut sa plateasca mai
departe producéatorului de energie termica acele sume, si ca atare
producatorul a Tnchis robinetul in mod legitim. lIdeea este ca aceste
chestiuni sunt prinse la punctul 6, adicd toatd aceasta analiza se
poate face linistit Tn cadrul punctului 6.

Domnul consilier Ungar Arnold isi mentine punctul de
vedere si doreste sd apara concret formularea pe care dansul a
propus-o.

Domnul Viceprimar Mihai Costel precizeaza ca aceasta
comisie are un termen generos de trei luni de zile, un termen
propus, nu un termen in care sa se gaseasca o solutie in ceea ce
priveste viitorul termoficarii Tn Municipiul Brasov. De aceea, exista
mai multe obiective, iar cel legat de punctul 9, analizeaza
modalitatea in care se pot stinge datoriile Tnregistrate la S.C.
Tetkron S.R.L. cu ocazia desfasurarii activitatii ce a facut obiectul
contractului de delegare a gestiunii. Domnul Mihai Costel spune ca
se va analiza Tn cele trei luni de zile si modalitatea in care se vor
putea sau nu se vor putea stinge acele datorii. Nu crede ca trebuie
sa se mai aduca o modificare la acest obiectiv, iar la fiecare sedinta
de consiliu local ordinara, comisia o sa faca o informare asupra
punctelor si obiectivelor care au fost parcurse.

Domnul consilier Macedonschi Cristian i atrage atentia
domnului Viceprimar ca in trei luni de zile trebuie sa furnizeze si
agent termic, nu numai apa calda, fiindca oamenii vor sta in frig.
Déansul spune ca aceasta comisie trebuie sa functioneze o luna de
zile, maxim! Domnul Macedonschi precizeaza ca (,,si colegii de la
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Tetkron pot sa confirme”), 1in decursul acestei luni se
disponibilizeaza 104 oameni de la Tetkron. Aceasta comisie ar
trebui sa evalueze daca ar fi bine sa se reia furnizarea de agent
termic Tn formatul existent, cu Tetkron-ul, cu efectivul existent,
pana cand in 3, 4, 5 luni, se va lua o decizie clard pentru viitorul
Tetkron si viitorul furnizarii agentului termic, fiindca consilierii
sunt responsabili nu numai pentru cei 104 angajati, care au iesit in
strada, ci si pentru familiile lor.

Presedintele sedintei - domnul Mara Iulian 1i readuce
aminte domnului consilier Macedonschi ca, acel contract a expirat o
data cu expirarea licentei, acel contract nu mai exista in momentul
de fata.

Domnul Viceprimar Mihai Costel T1i precizeaza domnului
Macedonschi ca, termenul de trei luni este stabilit pentru
indeplinirea tuturor obiectivelor. Domnul Mihai Costel specifica ca,
luna aceasta va trebui sa se intre cu hotarari de consiliu local, care
vor stabili ceea ce se va face Tn perioada urmatoare. Termenul de
trei luni de zile este un termen generos, tocmai pentru a putea
indeplini toate obiectivele.

Domnul consilier Macedonschi Cristian mentioneaza ca,
obiectivul principal ar trebui sa& fie, punctul 1: reluarea apei calde
si furnizarea de agent termic.

Presedintele sedintei — Mara Iulian subliniaza céat de
importanta e problema, dar din punctul dansului de vedere, anumite
chestiuni sunt deja de detaliu, ele sunt acoperite prin obiectivele
enuntate pana acum, ca atare, supune la vot obiectivele asa cum au
fost ele redefinite si amendate pana in momentul de fata.

Domnul Macedonschi Cristian doreste (sa se si consemneze),
un punct de vedere personal al Primarului ales, asupra acestei
probleme, fiindca n-a fost de fata. Cere acest lucru pana la
urmatoarea sedinta (in scris). Sa fie dat acest punct de vedere
tuturor consilierilor.

Presedintele sedintei - domnul Mara Iulian specifica ca,
punctul de vedere este efectiv propunerea si convocarea acestei
sedinte.

Presedintele sedintei - Mara Iulian declara incheiate lucrarile
sedintei.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces - verbal, spre cele legale.

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR,
Tulian Mara Nicolae Paraschiv
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